
平成３１年２月１３日

第６２回留萌開発建設部入札監視委員会の審議概要について

平成３０年１２月２６日（水）に開催された第６２回留萌開発建設部入札監視委員会の審

議概要を別紙のとおりお知らせします。

なお、委員会では工事及び建設コンサルタント業務等に係る入札・契約手続の運用状況等

に関する報告及び抽出した５件の工事等について審議が行われました。

【問合せ先】 国土交通省 北海道開発局 留萌開発建設部 電話 0164-42-2367

契約課 課 長 生駒 勝範（内線241）

契約課 課長補佐 池田 定夫（内線242）

留萌開発建設部ホームページ http://www.hkd.mlit.go.jp/rm/

公式ツイッタ－Twitterアカウント @mlit_hkd_rm
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第６２回留萌開発建設部入札監視委員会審議概要

開催日及び場所 平成３０年１２月２６日（水） 留萌開発建設部 第１会議室

安 藤 均 (旭川大学教授) （五十音順・敬称略）

須 藤 良 太 （弁護士）

委 員 中 原 准 一 （酪農学園大学名誉教授）

山 田 菊 子 （東京工業大学環境・社会理工学院研究員）

審議対象期間 平成３０年４月１日～平成３０年６月３０日

議 事

１ 工事及び建設コンサルタント業務等に係る入札・契約手続の運用状況等に関する報告

２ 抽出工事及び建設コンサルタント業務等に関する報告

３ 抽出工事及び建設コンサルタント業務等に係る一般競争（指名競争）参加資格の設定の理

由及び経緯等に関する説明及び審議

委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 、 そ れ に 関 す る 回 答

意 見 ・ 質 問 回 答

【入札・契約手続きの運用状況等の報告】

〈役務の提供等及び物品の製造等総括表〉

・政府調達に関する協定適用対象３件及び随意 ・政府調達に関する協定適用対象は、

契約２件は何か。 ①複合機８台借入及び保守

②留萌開発建設部管内 情報通信システム装

置保守点検

③留萌開発建設部管内 多重無線回線装置外

保守点検

随意契約は、

①留萌川河口仮橋賃貸借

②洪水予測システム端末装置及び水文水質デ

ータベース管理用端末一式借入

である。

【抽出案件の説明及び審議】

【一般競争入札方式】（政府調達に関する協定

適用対象以外）

天塩川改修工事の内 雄信内樋門機械設備更

新外工事

・安牛２号樋門の工事内容が、門柱レス自動開 ・安牛２号樋門は前年度の点検において開閉装

閉ゲート化ではなく既存の開閉装置の取替だけ 置に異状があり、早急に対応する必要があった

を行うのはなぜか。 ことから、開閉装置のみの改修とした。
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【一般競争入札方式】（政府調達に関する協定

適用対象以外）

深川留萌自動車道 留萌市 留萌舗装工事

・評価項目「技能者の元請比率」について、元 ・元請が技能者を多く抱えていることが、工事

請比率の高い方が配点が高いのはどのような理 の履行確実性の向上や品質確保に繋がるからで

由か。 ある。

・評価項目「施工監理能力の確認（当該工事の ・入札説明書の記載内容で理解されているもの

留意事項等（施工計画））」において、１項目毎 と考えている。

の配点が分かりにくいのではないか。

・契約締結後に施工方法等の提案を受け付ける ・本工事では、提案がなかった。

契約後ＶＥ方式の試行工事となっているが、提

案はあったのか。

【一般競争入札方式】（政府調達に関する協定

適用対象以外）

産士地区 雄信内工区農地保全工事

・この工事が週休２日の試行対象工事となって ・週休２日の試行については、建設業における

いる理由は何か。また、実際に週休２日の試行 働き方改革の取り組みに基づき実施しており、

は適用されたのか。 農業関係では、今年度から全ての工事を試行対

象工事としている。なお、本工事は専門性が要

求される農地整備工事であり、受注者からは下

請企業の確保が難しい等の状況から週休２日の

試行を希望しなかったと聞いている。

・当該工事での留意事項等（施工計画）を４項 ・求めるテーマや基本的な記載方法等を示して

目提案することとなっているが、参加業者はど おり、各者ともそれらを十分理解した上でそれ

のように記載すれば加点評価されるのかイメー ぞれの創意工夫を加え、提案しているものと考

ジはできるのか。 えている。

・過去の同種工事の実績・経験を踏まえて当該 ・配置予定技術者の過去の実績・経験に基づい

工事での留意事項を記載することとなっている た当該工事における留意事項を記載してほしい

が、過去の実績を評価するのか。 という趣旨であり、過去の実績を評価するもの

ではない。

・当該工事での留意事項４項目のうち１項目で ・当該工事での留意事項が適正であることと

も評価されなかった場合には、競争参加資格と は、各項目毎の提案が工事成果等の向上に資す

して施工計画が適正ではないという判断になる るかどうかを評価し、適正であれば加点すると

のか。 いうものである。

加点されない項目があっても施工計画が適正

でないと判断するものではない。

委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 、 そ れ に 関 す る 回 答

意 見 ・ 質 問 回 答

委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 、 そ れ に 関 す る 回 答

意 見 ・ 質 問 回 答意 見 ・ 質 問
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委 員 か ら の 意 見 ・ 質 問 、 そ れ に 関 す る 回 答

意 見 ・ 質 問

【通常指名競争入札方式】

産士地区 第２号排水路設計等業務

・各者の入札金額が予定価格に対して８６～８ ・各者とも公表されている積算基準等によりあ

９％で低いと思われるがどう考えるか。 る程度正確に積算していると思われることか

ら、各者がそれぞれの受注意欲を反映した入札

価格としたことによる結果と考えている。

・指名する業者数を業務実績及び公平性等を勘 ・過去の受注実績及び本件以外に発注を予定し

案して10者にしているが、そのまま19者を指名 ていた他の通常指名競争入札方式の業務を含め

することはできないのか。 た入札参加機会の公平性等を勘案して10者選定

することを基本としているものである。

【一般競争入札方式】（政府調達に関する協定

適用対象以外）

留萌開発建設部庁舎外 消防用設備点検

・落札率が低いことをどう思うか。 ・落札率が低い具体の理由はわからないが、受

注意欲を反映した結果と考えている。

・役務は調査基準価格を設定しないのか。 ・役務の場合も工事等と同じく予定価格が1,00

0万円を超えた場合に調査基準価格を設定する。

・入札説明書の「落札者の決定方法」のただし ・入札説明書の「落札者の決定方法」のただし

書きにおいて、入札価格によっては契約の内容 書きは、予定価格が1,000万円を超えた場合に

に適合した履行がなされないおそれがあるとき、適用となるもので、本件は該当しないことから

契約を締結することが公正な取引の秩序を乱す 調査していない。

おそれがあるときには、他の者を落札者とする 受注者の過去の実績等から、適正な履行がさ

ことができるとあるが、今回、この調査は行っ れるものと考えている。

たのか。

委 員 会 に よ る 意 見 の 具 申 又 は 勧 告 の 内 容

なし。



抽出案件の入札・契約情報

【工事】

工　事　名 入札方式
工事
区分

競争参加
資格を確
認した者
の数　※

入札
者数

契約
締結日

契約の相手方 契約金額
（単位：千円）

落札率
（単位：％）

備　考

天塩川改修工事の内
雄信内樋門機械設備更
新外工事

一般競争入
札方式（ＷＴ
Ｏ対象工事
以外）

機械
装置

2 2 H30.5.31 （株）表鉄工所 16,524 90.48%

深川留萌自動車道　留
萌市　留萌舗装工事

一般競争入
札方式（ＷＴ
Ｏ対象工事
以外）

舗装 5 3 H30.6.8 道路工業（株） 332,100 90.16%

産士地区　雄信内工区
農地保全工事

一般競争入
札方式（ＷＴ
Ｏ対象工事
以外）

一般
土木

2 1 H30.5.15 （株）堀口組 392,796 91.17%

【業務】

業　務　名 入札方式
業種
区分

競争参加
資格を確
認した者
の数※１

入札
者数
※２

契約
締結日

契約の相手方 契約金額
（単位：千円）

落札率
（単位：％）

備　考

産士地区　第２号排水路
設計等業務

通常指名競
争

土木
関係コ
ンサル
タント

10 10 H30.6.6
五大建設コンサ
ルタント（株）

30,953 86.85%

【物品・役務】

業　務　名 入札方式
業務
分類

競争参加
資格を確
認した者
の数※１

入札
者数
※２

契約
締結日

契約の相手方 契約金額
（単位：千円）

落札率
（単位：％）

備　考

留萌開発建設部庁舎外
消防用設備点検

一般競争入
札方式
（WTO対象
以外）

役務
の提
供等

6 6 H30.5.23
マルチプライ
（株）

842 43.62%

※　競争参加資格を確認した者の数は一般競争の場合。公募型指名競争においては競争参加資格確認申請書を提出した者の数、工事希
望型においては技術資料の提出を要請した者の数、工事希望型以外の指名競争においては指名業者数と読み替える。

※２　入札者数は競争入札の場合。プロポーザル方式及び参加者の有無を確認する公募手続を行った契約方式でプロポーザル方式へ移
行したものにおいては技術提案書の提出者数と読み替える。

※１　競争参加資格を確認した者の数は一般競争の場合。公募型競争、簡易公募型競争及びプロポーザル方式においては手続への参加
資格及び業務実施上の条件を満たす参加表明書の提出者数、通常指名競争においては指名業者数、参加者の有無を確認する公募手続
を行った契約方式でプロポーザル方式へ移行したものにおいては応募要件を満たす参加意思確認書の提出者数と読み替える。

※２　入札者数は競争入札の場合。企画競争においては企画競争参加資格要件を満たす企画提案書の提出者数、参加者の有無を確認す
る公募手続を行った契約方式で企画競争方式へ移行したものにおいては企画提案書の提出者数と読み替える。

※１　競争参加資格を確認した者の数は一般競争の場合。指名競争においては指名業者数、企画競争においては企画提案書の提出者
数、参加者の有無を確認する公募手続を行った契約方式で企画競争へ移行したものにおいては応募要件を満たす参加意思確認書の提出
者数と読み替える。


